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1 Beschreibung der Stichprobe

1.1 Teilnehmerzahlen 1.2 Teilnehmerentwicklung
Teilnehmerzahlen Absolut  Prozent zaitraum Absolut  Prozent
Befragung begonnen 508 100.00% 2010 - 21 90 17.72%
Befragung abgebrochen 29 5.71% 2010 - 22 115 22.64%
Befragung beendet 479 94.29% 2010 - 23 89 17.52%
_ 0,
Durchschnittlich beantwortete Fragen 0.00 0.00% 2010 - 24 25 4.52%
2010 - 26 189 37.20%
Tabelle 1: Teilnehmerzahlen Insgesamt 508 100.00%

Tabelle 2: Teilnehmerentwicklung
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2 Wie alt sind Sie?

Wie alt sind Sie? Absolut Prozent
19 1 0.20%
20 13 2.59%
21 62 12.38%
22 63 12.57%
23 51 10.18%
24 33 6.59%
25 48 9.58%
26 56 11.18%
27 35 6.99%
28 30 5.99%
29 22 4.39%
30 21 4.19%
31 15 2.99%
32 8 1.60%
33 8 1.60%
34 7 1.40%
35 7 1.40%
36 2 0.40%
37 3 0.60%
38 2 0.40%
39 1 0.20%
40 2 0.40%
41 1 0.20%
42 1 0.20%
43 2 0.40%
44 1 0.20%
45 1 0.20%
46 3 0.60%
47 2 0.40%

Tabelle 3: Haufigkeiten: Alter

3 Welches Geschlecht haben Sie?

Antwort Absolut Prozent
weiblich 298 59.60%
minnlich 202 40.40%

Tabelle 4: Haufigkeiten: Geschlecht
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4 Sie haben lhre Hochschulzugangsberechtigung erhalten durch:
Antwort Absolut Prozent
Abitur 332 67.34%
Fachhochschulreife 103 20.89%
Berufsausbildung 6 1.22%
Eignungspriifung gemaB § 25 Brb. Hochschulgesetz 30 6.09%
ein anderes Hochschulstudium 22 4.46%
Tabelle 5: Haufigkeiten: Hochschulzugangsberechtigung
5 Wo wohnen Sie wahrend des Studiums?
Antwort Absolut Prozent
Potsdam 164 32.67%
Berlin 291 57.97%
anderer Ort 47 9.36%
Tabelle 6: Haufigkeiten: Wohnort
6 Welchen Studiengang studieren Sie an der FHP?
Antwort Absolut Prozent
Soziale Arbeit 62 12.30%
Bildung und Erziehung in der Kindheit 24 4.76%
Soziale Arbeit (online) 16 3.17%
Architektur und Stidtebau 31 6.15%
Restaurierung 29 5.75%
Kulturarbeit 25 4.96%
Bauingenieurwesen/ Bauerhaltung 61 12.10%
Produktdesign 21 4.17%
Kommunikationsdesign 59 11.71%
Interfacedesign 68 13.49%
Archiv 24 4.76%
Bibliothek 29 5.75%
Europédische Medienwissenschaft 42 8.33%
Dokumentation 13 2.58%
Tabelle 7: Haufigkeiten: Studiengang
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7 In welchem Fachsemester studieren Sie?

In welchem Fachsemester studieren Sie? Absolut Prozent
1 6 1.20%
2 4 0.80%
3 19 3.82%
4 330 66.27%
5 4 0.80%
6 61 12.25%
7 6 1.20%
8 19 3.82%
9 4 0.80%
10 24 4.82%
11 6 1.20%
12 g 1.81%
13 2 0.40%
14 2 0.40%
15 2 0.40%

Tabelle 8: Haufigkeiten: Fachsemester
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8 In welchem Hochschulsemester studieren Sie?

In welchem Hochschulsemester studieren Sie? Absolut Prozent
2 4 0.89%
3 18 3.99%
4 238 52.77%
5 7 1.55%
6 69 15.30%
7 7 1.55%
8 29 6.43%
9 6 1.33%
10 26 5.76%
11 3 0.67%
12 15 3.33%
13 6 1.33%
14 7 1.55%
15 4 0.89%
16 3 0.67%
18 2 0.44%
20 2 0.44%
21 1 0.22%
22 1 0.22%
25 1 0.22%
28 1 0.22%

Tabelle 9: Haufigkeiten: Hochschulsemester

9 Welchen Abschluss streben Sie an?

Antwort Absolut Prozent
Diplom 141 28.60%
Bachelor 272 55.17%
Master 80 16.23%

Tabelle 10: Haufigkeiten: Abschlussart
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10 Was gab den Ausschlag fiir die Entscheidung an der Fachhochschule Pots-

dam zu studieren?

Antwort Absolut Prozent aiier Teilnehmer
fachliche Griinde (Studienangebot der FHP) 401 78.94%
8konomische Griinde 75 14.76%
Nihe zu Freunden/ Familie 142 27.95%
Kulturelles Umfeld/ Nihe zu Berlin 189 37.20%
Lage der Hochschule 94 18.50%

Tabelle 11: Haufigkeiten: Was gab den Ausschlag fiir die Entscheidung an der Fachhochschule

Potsdam zu studieren?

11 Wie sind Sie auf die Fachhochschule Potsdam aufmerksam geworden?

Antwort Absolut Prozent alier Teilnehmer
Presse 34 6.69%
Internet 381 75.00%
Informationsveranstaltungen 75 14.76%
Messen 13 2.56%

Tabelle 12: Haufigkeiten: Wie sind Sie auf die Fachhochschule Potsdam aufmerksam geworden?

12 Wie finanzieren Sie lhr Studium?

0% 1% - 25% 26% - 50%  51%-75%  76% Giiltige Falle
100%
0 1 26 51 76 N
iiber BASG zu ca. 80 22 56 52 65 275
(29.09%) (8.00%) (20.36%) (18.91%) (23.64%) (54.13%)
iiber Arbeit zu ca. 26 112 113 42 77 370
(7.03%) (30.27%) (30.54%) (11.35%) (20.81%) (72.83%)
iiber Zuschiisse der Eltern zu ca. 36 73 82 58 71 320
(11.25%) (22.81%) (25.62%) (18.12%) (22.19%) (62.99%)
iiber Sonstiges zu ca. 69 61 29 10 18 187
(36.90%) (32.62%) (15.51%) (5.35%) (9.63%) (36.81%)

Ungiiltige
Fille
E

233
(45.87%)

138
(27.17%)

188
(37.01%)

321
(63.19%)

Mittelwert

X

32.98

29.85

33.00

14.40

Standardabweichung
s

30.12

28.51

28.94

24.35

Tabelle 13: Haufigkeiten: Wie finanzieren Sie lhr Studium?

Wie finanzieren Sie lhr Studium?

BAfIG

N=275; 8=30.12

Arbeit

N=3710; 8=28.51

Ettern

N=320; 8=28.94

Sonstiges

N=187; 8=24.35

Mittelwert (0 = "0%"; 1 ="1% - 25%" ; 26 = "26% - 50%" ; 51 = "51% - 75%" ; 76 = "76% - 100%")

70 &0

Abbildung 1: Balken-Diagramm: Wie finanzieren Sie Ihr Studium?

Powered by Sociolutions QUAMP
http://www.quamp.de

. Studienabschnittsbezogene Evaluation (2010)"

Fachhochschule Potsdam, Umfragezeitraum: 25.05.10 - 17.06.10


http://www.quamp.de

Studienabschnittsbezogene Evaluation (2010)
Fachhochschule Potsdam, Umfragezeitraum: 25.05.10 - 17.06.10

&1 QUAMP

13 Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der Rah-
menbedingungen des Studiums fiir Sie zutreffen.

trifft voll zu trifft liber- teils/teils trifft iiber- trifft  gar Giiltige Falle Ungiiltige Mittelwert Standardabweichung
wiegend zu wiegend nicht zu Fille
nicht zu
2 1 0 -1 -2 N E x B
Mit dem &uBeren Erscheinungsbild und der Ausstattung (Mé&bel/Technik) der 29 133 157 96 68 483 25 -0.08 1.13
Seminarrdume / Hérsile bin ich zufrieden. (6.00%) (27.54%) (32.51%) (19.88%) (14.08%) (95.08%) (4.92%)
Die Ausstattung der Hochschulbibliothek ist gut. 87 219 112 45 8 471 37 0.70 0.93
(18.47%) (46.50%) (23.78%) (9.55%) (1.70%) (92.72%) (7.28%)
Die Offnungszeiten der Hochschulbibliothek entsprechen meinen Anforderun- 182 182 69 27 10 470 38 1.06 0.98
gen. (38.72%) (38.72%) (14.68%) (5.74%) (2.13%) (92.52%) (7.48%)
Das kulturell-wissenschaftliche Angebot der Fachhochschule Potsdam (Civi- 17 164 210 58 13 462 46 0.25 0.82
tas, Ausstellungen, Vortrdge etc.) auBerhalb des reguliren Lehrbetriebs ist (3.68%) (35.50%) (45.45%) (12.55%) (2.81%) (90.94%) (9.06%)
interessant.
Die Atmosphire im Fachbereich empfinde ich als positiv. 124 218 96 35 11 484 24 0.84 0.96
(25.62%) (45.04%) (19.83%) (7.23%) (2.27%) (95.28%) (4.72%)
Die Studienorganisation (Lehrankiindigungen, Priifungsorganisation, Raum- 38 188 179 62 19 486 22 0.34 0.93
planung) im Studiengang / Fachbereich ist gut. (7.82%) (38.68%) (36.83%) (12.76%) (3.91%) (95.67%) (4.33%)
Uber die Anforderungen des Studiums (Studien- und Priifungsordnung) bin 16 86 61 17 4 184 5 0.51 0.86
ich gut informiert. (nur offline) (8.70%) (46.74%) (33.15%) (9.24%) (2.17%) (36.22%) (0.98%)
Es sind genug PC- bzw. Online-Arbeitsplitze vorhanden. 91 176 110 70 30 477 31 0.48 1.14
(19.08%) (36.90%) (23.06%) (14.68%) (6.29%) (93.90%) (6.10%)
Die Hard- und Softwareausstattung der PC-Pools entspricht dem aktuellen 105 185 118 45 19 472 36 0.66 1.05
Stand. (22.25%) (39.19%) (25.00%) (9.53%) (4.03%) (92.91%) (7.09%)
Mit der Qualitit des Verpflegungsangebots (Mensa / Cafeteria) bin ich zu- 82 164 122 71 44 483 25 0.35 119
frieden. (16.98%) (33.95%) (25.26%) (14.70%) (9.11%) (95.08%) (4.92%)
Tabelle 14: Haufigkeiten: Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der

Rahmenbedingungen des Studiums fiir Sie zutreffen.

Studiums fiir Sie zutreffen.

nicht zu™)

Erscheinung/Ausstatiung_|
N=483; 8=1.13

Ausstattung Bibliothek |
N=4T1; 8=0.93

Gffungungszeiten Bibliothek
anforderungsgerechi-
N=470; 5=0.98

kulturelles Angebot interessant |
N=482, s=0.52

Atmospfihre im FB positiv_|
N=484; 5=0.96

Studienorganisation gut |
N=486; 5=0.93

Gut Gber Studienanforderungen informiert (nur
offline
N=184; 5=0.86

gendgend Arbeitsplate_|
N=477, 8=1.14

Hard- und Software akiuell_|
N=472; 8=1.05

Qualitdt Verpflegung zufriedenstellend |
N=483; 8=1.19

Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der Rahmenbedingungen des

Mittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft iberwiegend zu" ; 0 = "teilsfteils” ; -1 = "trifft berwiegend nicht zu™ ; -2 = "trifft gar

Abbildung 2: Balken-Diagramm: Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich

der Rahmenbedingungen des Studiums fiir Sie zutreffen.
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14 Die Lehrenden sind im Aligemeinen. ..

trifft voll zu trifft  Giber- teils/teils trifft  Giber- trifft gar Giiltige Fille
wiegend zu wiegend nicht zu
nicht zu
2 1 0 -1 -2 N
... aufgeschlossen und ansprechbar fiir meine Fragen zum Studium. 162 225 86 10 2 485
(33.40%) (46.39%) (17.73%) (2.06%) (0.41%) (95.47%)
... offen fiir Kritik von Studierenden und versuchen diese positiv zu nutzen. 68 199 175 36 8 486
(13.99%) (40.95%) (36.01%) (7.41%) (1.65%) (95.67%)
...interessiert an Riickmeldungen von Studierenden zu ihren Lehrveranstal- 106 204 142 26 7 485
tungen. (21.86%) (42.06%) (29.28%) (5.36%) (1.44%) (95.47%)

Ungiiltige
Falle

E

23
(4.53%)

2
(4.33%)

23
(4.53%)

Mittelwert

=l

1.10

0.78

Standardabweichung

0.79

0.88

0.90

Tabelle 15: Haufigkeiten: Die Lehrenden sind im Allgemeinen. . .

Die Lehrenden sind im Allgemeineniidots

Wittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu™ ; 0 = "teils/teils™; -1 = "trifft dberwiegend nicht zu” ; -2 = "trifft gar
nicht zu™)

aufgeschlossen und ansprechbar

N=485; 5=0.79 /’ B

offen fiir Kritik s
N=486; 5=0.88

interessiert an Rickmeldungen
N=485; 5=0.90 0.78

Abbildung 3: Balken-Diagramm: Die Lehrenden sind im Allgemeinen. . .

15 Als Studierende/r erhalte ich gute Betreuung und Unterstiitzung. . .

trifft voll zu trifft liber- teils/teils trifft iiber- trifft  gar Giiltige Falle
wiegend zu wiegend nicht zu
nicht zu

2 1 0 -1 -2 N
...durch das Dekanat / Sekretariat. 149 204 83 28 3 467

(31.91%) (43.68%) (17.77%) (6.00%) (0.64%) (91.93%)
...durch die Abteilung Studienangelegenheiten. 86 178 132 33 15 444

(19.37%) (40.09%) (29.73%) (7.43%) (3.38%) (87.40%)
... durch das International Office (Akademisches Auslandsamt). 18 68 127 49 98 360

(5.00%) (18.89%) (35.28%) (13.61%) (27.22%) (70.87%)

Ungiiltige
Fille

E

41
(8.07%)
64
(12.60%)

148
(29.13%)

Mittelwert

=l

1.00

-0.39

Standardabweichung

Tabelle 16: Hiufigkeiten: Als Studierende/r erhalte ich gute Betreuung und Unterstiitzung. . .

Als Studierendelr erhalte ich gute Betreuung und Unterstiitzung\ldots

Mittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu” ; 0 = "teilsfteils™ ; -1 = "trifft Gberwiegend nicht zu™ ; -2 = "trifft gar

nicht zu™)

Dekanat/Sekretariat

N=457; 5=0.89 1

bteilung Studienangelegenheit
N=444; 5=0.98 P
-

International Office ~

N=380; s=1.21 -0.3

15 10 05 0 05 1,0 15 20

Abbildung 4:
terstiitzung. . .
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16 Wenn Sie die Wahl hatten, wiirden Sie sich noch einmal fur
an der Fachhochschule Potsdam entscheiden?

ein Studium

Antwort Absolut Prozent
ja 391 82.66%
nein 82 17.34%

Tabelle 17: Haufigkeiten: noch einmal an FHP studieren

17 Welche Griinde spielen fiir Sie bei dieser Entscheidung eine Rolle?

Antwort Absolut Prozent iker Teilnehmer
Lehrqualitit 332 65.35%
Betreuung durch die Lehrenden 272 53.54%
Ausstattung 158 31.10%
Atmosphire im Studiengang/Fachbereich 306 60.24%
Tabelle 18: Haufigkeiten: Welche Griinde spielen fiir Sie bei dieser Entscheidung eine Rolle?
18 Die Darstellungen der Module sind verstandlich bezogen. ..
trifftvoll zu  trifft iiber- teils/teils trifft iber-  trifft  gar  Giiltige Falle Ungiiltige Mittelwert Standardabweichung
wiegend zu wiegend nicht zu Falle
nicht zu
2 1 0 -1 -2 N E X s
..auf ihre Ziele. 40 216 170 31 6 463 45 0.55 0.80
(8.64%) (46.65%) (36.72%) (6.70%) (1.30%) (91.14%) (8.86%)
..auf ihre Inhalte. 41 251 138 24 5 459 49 0.65 0.76
(8.93%) (54.68%) (30.07%) (5.23%) (1.09%) (90.35%) (9.65%)
.. auf ihre Lehrmethoden. 24 145 206 65 15 455 53 0.22 0.87
(5.27%) (31.87%) (45.27%) (14.29%) (3.30%) (89.57%) (10.43%)
.. auf ihre Priifungsformen. 43 165 187 44 12 451 57 0.41 0.89
(9.53%) (36.59%) (41.46%) (9.76%) (2.66%) (88.78%) (11.22%)
Tabelle 19: Haufigkeiten: Die Darstellungen der Module sind versténdlich bezogen. . .
Die Darstellungen der Module sind verstandlich bezogenlidots
Mittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu" ; 0 = "teils/teils™ ; -1 = "trifft Gberwiegend nicht zu™ ; -2 = "frifft gar
nicht zu™)
Zigle e
N=463; 5=0.80 \”--‘-‘
Inhalte I
N=459; 5=0.76 0.65
Lehrmethoden
N=455; s=0.87 \”-22
Priifungsformen
N=451; 5=0.89 0.41
T T T T T T T 1
-15 10 -05 0 0.5 1,0 1,5 20
Abbildung 5: Balken-Diagramm: Die Darstellungen der Module sind verstandlich bezogen. . .
trifft voll zu trifft liber- teils/teils trifft liber- trifft  gar Giiltige Falle Ungiiltige Mittelwert Standardabweichung
wiegend zu wiegend nicht zu Fille
nicht zu
2 1 0 - -2 N E X s
Die Modulinhalte sind gut aufeinander abgestimmt. 31 180 190 64 9 474 34 0.34 0.86
(6.54%) (37.97%) (40.08%) (13.50%) (1.90%) (93.31%) (6.69%)
Das Verhiltnis von Pflichtbestandteilen und Wahlméglichkeiten bei den Mo- 67 164 145 63 32 471 37 0.36 1.09
dulangeboten ist gut. (14.23%) (34.82%) (30.79%) (13.38%) (6.79%) (92.72%) (7.28%)
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Tabelle 20: Haufigkeiten:

Mittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu™ ; 0 = "teilsfteils™ ; -1 = "trifft Gberwiegend nicht zu™ ; -2 = ™trifft gar
nicht zu™)

Modulinhatte gut angestimmt

N=474; 5=0.865 0,34

erhiltnis Wah/Pflichtangebot gut
N=471; 8=1.08

Abbildung 6: Balken-Diagramm:

20 Gut gewichtet ist. ..

trifft voll zu trifft  Giber- teils/teils trifft  Giber- trifft gar Giiltige Fille
wiegend zu wiegend nicht zu
nicht zu
2 1 0 -1 -2 N
.. der Theorieanteil 44 221 140 55 16 476
(9.24%) (46.43%) (29.41%) (11.55%) (3.36%) (93.70%)
..der Methodenanteil 27 173 185 65 11 461
(5.86%) (37.53%) (40.13%) (14.10%) (2.39%) (90.75%)
.. der Praxisbezug 7 166 140 74 14 471
(16.35%) (35.24%) (29.72%) (15.71%) (2.97%) (92.72%)
.. die Breite der behandelten Themen 87 188 145 44 9 473
(18.39%) (39.75%) (30.66%) (9.30%) (1.90%) (93.11%)
.. die fachliche Tiefe der behandelten Themen 48 132 171 88 29 468
(10.26%) (28.21%) (36.54%) (18.80%) (6.20%) (92.13%)
...die Vermittlung von Schliisselqualifikationen (z.B. Team- und Kommuni- 44 170 157 81 20 472
kationsfshigkeit) (9.32%) (36.02%) (33.26%) (17.16%) (4.24%) (92.91%)

Ungiiltige
Falle

E

32
(6.30%)

47
(9.25%)
37
(7.28%)
35
(6.89%)

40
(7.87%)

36
(7.09%)

Mittelwert

=l

0.47

0.30

0.46

0.63

0.29

Standardabweichung

0.93

0.87

1.03

0.95

1.05

0.99

Tabelle 21: Haufigkeiten: Gut gewichtet ist. . .

Gut gewichtet istiidots

Mittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu” ; 0 = "teilsfteils™ ; -1 = "trifft Gberwiegend nicht zu™ ; -2 = "trifft gar

nicht zu™)
Theorieanteil |
N=476; 5=0.93 / 0.47
Methodenanteil_|
N=461; 5=0.87 \”-3
Praxisbezug_|
N=471; 5=1.03 0,46
Themenbreite_|
N=473; $=0.95 / 083
fachliche Thementiefe_|
N=468; s=1.05 \”-13
Vermitlung Schlisselgualifikationen_|
N=472, $=0.99 0.29

Abbildung 7: Balken-Diagramm: Gut gewichtet ist. ..

21 Es gibt gute Maéglichkeiten zur Teilnahme an Veranstaltungen. ..

trifft voll zu trifft  Giber- teils/teils trifft  Giber- trifft gar Giiltige Falle
wiegend zu wiegend nicht zu
nicht zu

2 1 0 -1 -2 N
...anderer Fachbereiche 70 110 123 88 51 442

(15.84%) (24.89%) (27.83%) (19.91%) (11.54%) (87.01%)
... der Hochschule 76 164 132 36 33 441

(17.23%) (37.19%) (29.93%) (8.16%) (7.48%) (86.81%)
...anderer Hochschulen 33 72 145 103 73 426

(7.75%) (16.90%) (34.04%) (24.18%) (17.14%) (83.86%)

Ungiiltige
Fille

E

66
(12.99%)

67
(13.19%)

82
(16.14%)

Mittelwert

=l

0.14

0.49

-0.26

Standardabweichung
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Tabelle 22: Haufigkeiten: Es gibt gute Moglichkeiten zur Teilnahme an Veranstaltungen. ..

\ldots

Es gibt gute Mdglichkeiten zur Teilnahme an Ver:

Wittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu™ ; 0 = "teils/teils™; -1 = "trifft dberwiegend nicht zu” ; -2 = "trifft gar
nicht zu™)

anderer FBs,

N=442; 5=1.23 K“
Hochschule

N=441; 5=1.10 0,49

anderer Hochschulen
N=426; 5=1.16

Abbildung 8: Balken-Diagramm: Es gibt gute Moglichkeiten zur Teilnahme an Veranstaltun-
gen. ..

22 Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der Lehr-
und Lernformen im vorangegangenen Studienabschnitt fiir Sie zutreffen.

trifft voll zu trifft liber- teils/teils trifft iiber- trifft  gar Giiltige Falle Ungiiltige Mittelwert Standardabweichung
wiegend zu wiegend nicht zu Fille
nicht zu
Als gut am Gesamtlehrangebot empfinde ich den Anteil... 2 1 0 -1 -2 N E x s
...von Vorlesungen 68 201 112 60 10 451 57 0.57 0.97
(15.08%) (44.57%) (24.83%) (13.30%) (2.22%) (88.78%) (11.22%)
..von Seminaren 87 209 111 37 7 451 57 0.74 0.92
(19.20%) (46.34%) (24.61%) (8.20%) (1.55%) (88.78%) (11.22%)
..von Projektveranstaltungen 56 144 143 75 21 439 69 0.32 1.05
(12.76%) (32.80%) (32.57%) (17.08%) (4.78%) (86.42%) (13.58%)
..von Exkursionen 48 114 95 116 68 441 67 -0.10 1.25
(10.88%) (25.85%) (21.54%) (26.30%) (15.42%) (86.81%) (13.19%)
..von Praktika 60 151 106 74 46 437 71 0.24 1.19
(13.73%) (34.55%) (24.26%) (16.93%) (10.53%) (86.02%) (13.98%)
..von Tutorien 24 92 114 95 101 426 82 -0.37 1.22
(5.63%) (21.60%) (26.76%) (22.30%) (23.71%) (83.86%) (16.14%)

Tabelle 23: Haufigkeiten: Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der
Lehr- und Lernformen im vorangegangenen Studienabschnitt fiir Sie zutreffen.

Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der Lehr- und Lernformen im
VO Studi hnitt fur Sie zutreffen.
Mittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu” ; 0 = "teils/teils™ ; -1 = "trifft Gberwiegend nicht zu" ; -2 = "frifft gar
nicht zu™)

Anteil Vorlesungen
_451- == a 0,57
N=451; ==0.97 \
Anteil Seminare_|
N=451; $=0.92 / 074
Anteil Projektveranstattungen_|
N=439; 5=1.05 0,
Anteil Exkursionen_|]
N=441; 8=1.25
Anteil Praktika_|
N=437; 8=1.18

¥
L]

Anteil Tutorien_|
N=426; 5=1.22 0.3

Abbildung 9: Balken-Diagramm: Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich
der Lehr- und Lernformen im vorangegangenen Studienabschnitt fiir Sie zutreffen.
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23

trifft voll zu trifft  iiber- teils/teils trifft tiber- trifft  gar Giiltige Fille Ungiiltige Mittelwert Standardabweichung
wiegend zu wiegend nicht zu Fille
nicht zu
2 1 0 -1 -2 N E x s
Die Beratung und Betreuung durch die Lehrenden ist gut. 94 236 121 18 3 472 36 0.85 0.80
(19.92%) (50.00%) (25.64%) (3.81%) (0.64%) (92.91%) (7.09%)
Es werden geeignete Lehrmethoden und didaktische Hilfsmittel eingesetzt. 47 185 185 44 4 465 43 0.49 0.83
(10.11%) (39.78%) (39.78%) (9.46%) (0.86%) (91.54%) (8.46%)
Das Anforderungsniveau im Studium ist hoch. 75 156 168 59 13 471 37 0.47 0.99
(15.92%) (33.12%) (35.67%) (12.53%) (2.76%) (92.72%) (7.28%)
Die Anforderungen an das Selbststudium und die Priifungsvorbereitung sind 38 144 192 67 21 462 46 0.24 0.95
klar strukturiert. (8.23%) (31.17%) (41.56%) (14.50%) (4.55%) (90.94%) (9.06%)
Die Inhalte und die Formen der Priifungen entsprechen den Priifungsanforde- 43 143 78 13 4 281 38 0.74 0.82
rungen. (15.30%) (50.89%) (27.76%) (4.63%) (1.42%) (55.31%) (7.48%)
Internationale Angebote sind gut ins Studium integrierbar. (nur offline) 2 24 60 57 19 162 27 -0.41 0.92
(1.23%) (14.81%) (37.04%) (35.19%) (11.73%) (31.89%) (5.32%)
Tabelle 24: Haufigkeiten:
Mittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu”™ ; 0 = "teilsfteils" ; -1 = "trifft Gberwiegend nicht zu™ ; -2 = "trifft gar
nicht zu™)
Betreuung durch Lehrende_| .
N=472; 5=0.80 /085
geeignete Methoden und Didaktik_| Iy
N=465; 5=0.83 [ 0,49
Anforderungsniveau hoch_|
N=471; 5=0.99 0.47
Anforderungen an Selbstudium und
Prifungsvorbereitung klar strukturiert— 24
prifungsinhatl etigpiaheR \
Priifungsanferderungen (nur online) / 0,74
Internationale Angebote sind ﬁﬁ%@ STLTEHE% -
integrierbar (nur offline)— 04
N=162; 5=0.92 T T T T T T 1
-15 -0 -05 0 05 10 15 20
Abbildung 10: Balken-Diagramm:
-e . . . .
24 Gut zu bewidltigen ist der zeitliche Aufwand. ..
trifft voll zu trifft  liber- teils/teils trifft  liber- trifft gar Giiltige Fille Ungiiltige Mittelwert Standardabweichung
wiegend zu wiegend nicht zu Fille
nicht zu
2 1 0 -1 -2 N E x s
.. fiir die Lehrveranstaltungen 90 216 127 23 6 462 46 0.78 0.86
(19.48%) (46.75%) (27.49%) (4.98%) (1.30%) (90.94%) (9.06%)
.. fiir das Selbststudium 39 127 165 103 27 461 47 0.10 1.03
(8.46%) (27.55%) (35.79%) (22.34%) (5.86%) (90.75%) (9.25%)
.. fiir die Priifungen 44 148 181 64 13 450 58 0.32 0.93
(9.78%) (32.89%) (40.22%) (14.22%) (2.89%) (88.58%) (11.42%)

Tabelle 25: Haufigkeiten: Gut zu bewidltigen ist der zeitliche Aufwand. . .

Gut zu bewiltigen ist der zeitliche Aufwandildots

Wittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu™ ; 0 = "teils/teils™; -1 = "trifft dberwiegend nicht zu” ; -2 = "trifft gar
nicht zu™)

Lehrveranstatungen
N=462; 5=0.85 0,78

Selbststudium
N=451; 5=1.03 \”-1
Priifungen

N=450; 5=0.93 0,32

Abbildung 11: Balken-Diagramm: Gut zu bewaltigen ist der zeitliche Aufwand. ..
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25 Werden in den Lehrveranstaltungen Evaluationen durchgefiihrt?

Antwort Absolut Prozent
Ja 218 47.08%
zum Teil 226 48.81%
nein 19 4.10%

Tabelle 26: Haufigkeiten: Evaluationen durchgefiihrt

26 Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der Qua-

litdt der Lehre fiir Sie zutreffen
I u e Zzu .
trifft voll zu trifft liber- teils/teils trifft iiber- trifft  gar Giiltige Fille Ungiiltige Mittelwert Standardabweichung
wiegend zu wiegend nicht zu Fille
nicht zu
2 1 0 - -2 N E x B
Meine Erwartungen an das Studium sind erfiillt. 64 202 154 39 9 468 40 0.58 0.89
(13.68%) (43.16%) (32.91%) (8.33%) (1.92%) (92.13%) (7.87%)
Ich bin mit den Lehrenden zufrieden. 62 236 150 18 4 470 38 0.71 0.77
(13.19%) (50.21%) (31.91%) (3.83%) (0.85%) (92.52%) (7.48%)
Die in der Modulbeschreibung vorgegebenen Lernziele werden erreicht. 42 200 198 16 4 460 48 0.57 0.74
(9.13%) (43.48%) (43.04%) (3.48%) (0.87%) (90.55%) (9.45%)
Ich fiihle mich gut auf den fol jen Studienabschnitt bzw. Beri instieg 33 132 196 84 21 466 42 0.15 0.95
vorbereitet. (7.08%) (28.33%) (42.06%) (18.03%) (4.51%) (91.73%) (8.27%)
Die Ausstattung der Fachhochschule Potsdam entspricht meinen Vorstellun- 54 159 148 75 34 470 38 0.26 1.08
gen. (11.49%) (33.83%) (31.49%) (15.96%) (7.23%) (92.52%) (7.48%)
Insgesamt bin ich mit dem Studium an der Fachhochschule Potsdam zufrieden. 96 238 100 24 6 464 44 0.85 0.85
(20.69%) (51.29%) (21.55%) (5.17%) (1.29%) (91.34%) (8.66%)
Tabelle 27: Haufigkeiten: Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der

Qualitat der Lehre fiir Sie zutreffen.

Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich der Qualitat der Lehre fiir Sie
zutreffen.

Wittelwert (2 = "trifft voll zu™ ; 1 = "trifft Gberwiegend zu™ ; 0 = "teils/teils™; -1 = "trifft dberwiegend nicht zu” ; -2 = "trifft gar
nicht zu™)

Erwartungen an Studium erfiltt_|]

N=468; 5=0.89 \”-53
mit Lehrenden zufrieden_|
N=470; 5=0.77 / 0.7
Lernziele werden erreicht_|

N=450; =074 /
gut vorbereitet auf Studium/Beruf_|
N=466; 5=0.95 \”-15
Ausstattung der FHP wie erwartet_|
N=470; 5=1.08 26
mit Studium insgesamt zufrieden
u 0,85

N=454; 5=0.85

Abbildung 12: Balken-Diagramm: Bitte beurteilen Sie, wie sehr die folgenden Aussagen beziiglich
der Qualitat der Lehre fiir Sie zutreffen.
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27 Insgesamt wiirde ich den studierten Studienabschnitt mit der folgenden
Note bewerten:

Antwort Absolut Prozent
sehr gut 36 7.78%
gut 256 55.29%
befriedigend 124 26.78%
ausreichend 28 6.05%
mangelhaft 19 4.10%

Tabelle 28: Haufigkeiten: Gesamtnote
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